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Véc: Rozhodnuti o ¢aste€ném odmitnuti zadosti o poskytnuti informaci

vazeny penc
na zakladé VaSich zadosti o poskytnuti informace ze dni 7.9.2023 a 27.9.2023 Vam statni podnik

Vojenské lesy a statky CR s.p. (dale jen ,VLS") zasila nasledujici rozhodnuti.

Pfedné je nutné uvést na vysvétlenou podminky poskytovani informaci ve smyslu zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, (dale jen ,zakon*). Dle § 14 odst. 2 a 4
musi zadost o informace dle zakona obsahovat stanovené nalezitosti, a v pfipadég, Ze je neobsahuje, o Zadost
podle zakona se nejedna. Ve Vasi Zadosti o informace ze dne 7.9.2023 nebyla splnéna podminka dle § 14 odst.
2 zakona, jelikoz nebylo uvedeno, Ze se jedna pravé o zadost o poskytnuti informace dle zakona, a proto byla
povazovana za obecnou Zadost o informace bez zakonné lhity k vyfizeni. Zakonem poZadovanou naleZitost
obsahovala az druha zadost o informace ze dne 27.9.2023. Druha Zzadost sice neobsahovala uréeni informace,
o kterou zadate, ale VLS dle textu pfedjimaly, Ze se jedna o stejnou informaci pozadovanou v obecné zadosti ze
dne 7.9.2023. Na zakladé spojeni zadosti (dale jen ,zadost") tak VLS odpovédély dne 12.10.2023 v zakonné Ih(té
rozhodnutim &.j. VLS-022546/2023/1900. Proti uvedenému rozhodnuti jste podal odvolani, o kterém rozhodl Urad
pro ochranu osobnich udajd (dale jen ,UO0OU*) rozhodnutim &.j. UOOU-04478/23-4 ze dne 27. 11. 2023, pficemz
timto rozhodnutim bylo plvodni rozhodnuti VLS zru$eno a vraceno k novému projednani. Nasledné bylo ze strany
VLS vydano Rozhodnuti o ¢aste€ném odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci ze dne 12.12.2023 &.j. VLS-
029363/2023/1900, proti kterému jste podal odvolani ze dne 18.12.2023. Nasledné& pak UOOU vydal rozhodnuti
ze dne 22.04.2024 ¢.j. UOOU-04478/23-19. V souladu s uvedenym rozhodnutim Vam byly poskytnuty udaje dle

vyroku &. Ill a dale je postupovano dle vyroku &. | uvedeného rozhodnuti UOOU.

Ohledné& predmétu Vasi ptivodni Zadosti tak VLS rozhoduji v navaznosti na rozhodnuti UOOU, a proto
se otazkami, ve kterych bylo fizeni ze strany UOOU zastaveno, jiz v tomto rozhodnuti nezabyvaji, jelikoz jsou jiz
nesporné. VLS se tedy zabyvaly ¢asti Vasi Zzadosti tykajici se odmitnuti poskytnuti osobnich Gdajl lovcu, ktefi
lovili bezpoplatkové za obdobi 2020 az 2022.

VLS timto vydavaji
RozHODNUTI

dle § 15 odst. 1 zakona, pficemz VLS jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zakona rozhodly o zadosti [

B oo . e [ (':lc jon 2adtel), podans

v souladu se zakonem ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,

takto:

Vojenske lesy a statky CR, s.p., zapsan v obchodnim rejstfiku vedeném MS v Praze, spis.zn. ALX 256, Drzitel certifikatu, jenz zavazuje
IE0: 00000205: DIC: CZ00000205, se sidlem Pod Juliskou 1621/5, Dejvice, 160 00 Praha 6 - Dejvice K dodrzovani zasad die norem:

tel.: +420 954 009 111, fax: +420 954 006 937, e-mail: podatelna.vis@vls.cz, ID DS bjds93z, www.vils.cz TD PEFC 2002

D)

rEFC


https://ess.vls.cz/ost/posta/brow_spis.php?cislo_spisu1=35427&cislo_spisu2=2022&doc_id=1002675171
https://ess.vls.cz/ost/posta/brow_spis.php?cislo_spisu1=35427&cislo_spisu2=2022&doc_id=1002675171
https://ess.vls.cz/ost/posta/brow_spis.php?cislo_spisu1=35427&cislo_spisu2=2022&doc_id=1002675171
https://ess.vls.cz/ost/posta/brow_spis.php?cislo_spisu1=35427&cislo_spisu2=2022&doc_id=1002675171

Zadost se v 8asti pozadavku na poskytnuti informaci o jméné a pfijmeni lovcil v souladu s § 8a zékona a &l. 6

odst. 1 pism. f) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich Gdaji a o volném pohybu téchto udaji a o zruSeni
smeérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udajli, dale jen ,Nafizeni GDPR"), ¢astecné odmita
z davodu ochrany osobnich udaji nékterych subjektll uvedenych v pfedmétném seznamu a ¢éastecné se

zadosti vyhovuje a poskytuji se informace dle pfilozeného dopinéného seznamu.

Oduavodneéni:

Povinny subjekt obdrzel zadost o poskytnuti informace, kterou zadatel formuloval takto:

., zddam o poskytnuti informaci ohledné bezpoplatkovych lovii ve Vasem statnim podniku. Konkrétné zadam o seznam lovcii,

kteri lovili bezpoplatkoveé v letech 2014 az 2022, pricemz neslo o zaméstnance statniho podniku.

U kazdého takového lovu uvedte, kdo konkrétné o takovéto povolence rozhodl, jméno a prijmeni lovce, datum vystaveni

A L L
povolenky, druh ulovené zvére (u trofejové zvere véetné bodovani).

Podle § 15 odst. 1 zakona ,pokud povinny subjekt Zadosti, byt jen z¢asti, nevyhovi, vyda ve lhaté pro vyfizeni Zadosti

rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, pfipadné o odmitnuti éasti Zadosti*.

S ohledem na vyvoj pfedmétného fizeni o zadosti o informace odkazuje povinny subjekt na pfedchozi rozhodnuti, VLS
a UOO0U, vztahujici se k pfedmétné Zadosti o informace, a to pfedevsim k tidajim za obdobi 2014-2020. Dale se tedy

v ramci tohoto odtivodnéni povinny subjekt vénuje otazce, kterou UOOU vratil povinnému subjektu k novému projednani.

V rdmci pozadavku na poskytnuti informaci o jménech a pfijmenich lovcd, provedl povinny subjekt posouzeni,
jakd prava a povinnosti je nutné u poskytnuti téchto udajli zohlednit. Povinny subjekt se ztotoZriuje
s argumentaci UOOU tykajici se podstaty osobnich Gdajii a nutnosti zohlednit kazdy jednotlivy pfipad i
s ohledem na otazku poskytovani vefejnych prosttedkil dle § 8b zakona. Dle dikce rozhodnuti UOOU, kdy se
nejedna zcela jednoznacné o pfijemce vefejnych prostiedkd, ale je nutné k kazdém jednotlivém pfipadé
posoudit, jaky vefejny zajem z hlediska proporcionality pfevazuje, postupoval povinny subjekt tak, jak je

uvedeno dale v tomto odtvodnéni.

Povinny subjekt v prvé fadé posoudil kazdy jednotlivy pfipad uvedeny v pfilozené tabulce. Pfi posuzovani
vychazel ze zavérd UOOU, ptitemz povinny subjekt si vyzadal vyjadfeni v8ech dotéenych osob, aby zajistil
moznost subjektu osobnich udajl vyjadrit se k pozadavku Zadatele o poskytnuti téchto udajl. Povinny subjekt
pak vychazel prfedevSim z podminky vyslovného udéleni souhlasu s poskytnutim osobnich Udajd. Zaroven
povinny subjekt vzal v Gvahu dal$i aspekty ochrany osobnich udaju oproti pravu na informace. Mezi dalsi
aspekty patfi pfedevsim duvod, ktery ved| k vystaveni povolenky k lovu pro konkrétniho lovce, druh ulovené
zvére, Ci cena trofeje za uloveny kus. Povinny subjekt pak posoudil miru duleZitosti poskytnuti osobnich udaja
v ramci vefejného zajmu kontroly nakladani s vefejnymi prostfedky a postupoval nasledujicimi uvahami.

Povolenky, které byly vystaveny jako vyhry v riznych soutézich, napfiklad jako cena v hlavni klubové soutézi
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barvarl, nepovaZuje povinny subjekt za deklamovany cil Zadatele o informaci. Povolenky, které byly vystaveny
za Ucelem snizeni pocCtu zvére, ktera plisobi zvySené Skody v honitbach povinného subjektu, kdy se jedna
v nékterych pfipadech i o lovce, ktefi lovi pravidelné tzv. poplatkové, a je jim za u€elem podpory tohoto lovu
vystavena povolenka, nebo o lovce s vy$Si mirou zkuSenosti a zdatnosti v lovu, kdy je povolenka vystavena
pravé za Ucelem davéry v Uspésny odlov potfebného kusu, napfiklad dominantniho samce, ktery je divodem
vysSiho poétu mladat, jsou z hlediska povinného subjektu téZ hodnoceny za ty, které neodpovidaji divodu,
ktery Zadatel o informace uvadi. Povolenky, které zahrnuji ulovené kusy, jejichz hodnota trofeje nedosahuje
vy88i &astky také z hlediska povinného subjektu a v souladu s rozhodnutim UOOU, podle kterého jsou
relevantni trofejové kusy s vy$$i hodnotou, neni mozné hodnotit jako takové, u kterych by zajem na poskytnuti

osobnich udajll pfevySoval pravo subjektu danych osobnich Gdajl na jejich ochranu.

Na zakladé vyse uvedenych kritérii pfistoupil povinny subjekt k posouzeni jednotlivych udajii v seznamu lovca.
Vychazel z premisy uvedené v rozhodnuti UOOU, a to Ze primarné se osobni Gidaje uvedenych lovcl poskytuji,
pokud neexistuje duvod, ktery by tomuto poskytnuti branil. Osobni Udaje pak z divodu ochrany osobnich udaja,
které prevysuji zadatelem uvedeny dlivod, nejsou poskytnuty v pfipadech, kdy se jedna o povolenky:

e vydané jako vyhra v soutézi;

e vydané za Gcelem lovu druhl: srnec obecny, prase divoké, sika japonsky;

e vydané pro lov trofejového kusu v hodnoté nizsi nez 25.000,- K&.
Dale pak povinny subjekt nepovazuje za potfebné uvadét osobni tdaje lovcu, které jiz zadatel prokazatelné ma
k dispozici, tak jak uvadi i UOOU. Poslednim krokem povinného subjektu v posouzeni moznosti poskytnuti
osobnich udaju byla vyzva jednotlivym subjektim osobnich udajd, zda s poskytnutim danych udajd souhlasi.
V pfipadé, ze povinny subjekt neobdrzel vyslovny souhlas s poskytnutim osobnich (dajl, nepovazuje
s ohledem na osoby, kterych se zZadost o informace tyka, za mozné jejich osobni udaje poskytnout. Jelikoz
zadatel uvadi, ze se mu jedna o provéreni klientelismu a korupce, lovu trofeji v hodnoté az k hranici 0,5 milionu
korun, a to pro osoby, kdy uvadi jako pfiklad policejni funkcionar, pfibuzny politika, ¢i pfibuzny managementu,
proved| povinny subjekt i posouzeni, zda se mlze jednat o néktery z téchto pfipadl. | s ohledem na skute¢nost,
ze dani lovci nezadali o moznost lovit na zakladé pozvanky k lovu, a ani nezadali o pfidéleni trofeje ze skoleného
kusu, kdy trofej, jak i UOOU uznal, na lovce prechazi dle zvykového mysliveckého prava, povaZuje povinny
subjekt tyto skuteénosti za prokazatelné k tomu, aby odlvodnily ochranu osobnich Gdaji u téch lovca, ktefi
nedali vyslovny souhlas s poskytnutim osobnich udaju. VySe uvedenému odpovida i skute¢nost, ze v nékterych

pfipadech nebyla hodnota CIC vibec stanovena, jelikoZ se nejednalo o lov za G¢elem zisku dané trofeje.

V otazce, zda se jedna o poskytovani vefejnych prostfedkl dle § 8b zakona vychazel povinny subjekt z ivah
uvedenych v rozhodnuti UOOU, a to predevsim s ohledem na to, Ze lovci neziskali obchodovatelnou hodnotu
v podobé& masa z uloveného kusu zvéfe, lovci neprojevili zajem o uloveni trofejového kusu zvére, ale bylo jim
toto nabidnuto ze strany povinného subjektu, i lovci zajiStovali pinéni Ukolu ve prospéch statu ve svém volném

Case na zakladé pozvanky ze strany povinného subjektu za ucelem motivace k lovu.
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Na zakladé vySe uvedeného odlvodnéni bylo ze strany VLS jako povinného subjektu rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve

vyroku rozhodnuti a v pfipadnych ¢astech byly poZzadované informace poskytnuty dle pfilohy tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace je mozné podle § 16 odst. 1 zakona ve
spojeni s § 83 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, podat odvolani. Odvolani se podava u povinného subjektu
do 15 dnu ode dne doruéeni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti. O odvolani rozhoduje dle § 20 odst. 5 zakona

Urad pro ochranu osobnich tdajc.

S pozdravem

podepsano elektronicky

Prilohy: dle textu
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